Polonia australijska stracita milion dolaréw
Stan Kowalski

Od Redakcji. W dniu 5 maja 2015 r. odbedzie si¢ w Canberra w sadzie federalnym
High Court przestuchanie dwéch stron konfliktu, Gnych vs (Ashfield) Polish Club
Ltd. Decyzja wyroku apelacyjnego sadu Nowej Potudniowej Walii ciaggnaca sie od
pottora roku sprawe sadowg wygrat Klub Polski w Ashfield. Byly operator bylej
Restauracji Kameralna w Klubie oddat sprawe do Sadu Najwyzszego. Wkrétce okaze
sie, czy Polonia sydnejska poniesie wielkie straty, podobnie jak przydarzyto sie to
Polonii Melbournenskiej (budynek polonijny w La Trobe w latach 80-tych), czy jak
catkiem niedawno Polonia australijska stracita milion dolaréw wskutek kilkuletniego
procesu toczgcego si¢ w Canberra miedzy organizacjami polonijnymi. Jaka
gwarancje moze mie¢ Polonia australijska, ze takich przypadkéw nie bedzie wiecej?
Trzeba bi¢ na alarm, aby wspoélnie wytworzone dobro nie zostato zmarnowane
poprzez procesowanie sie. Ponizej zamieszczamy relacje Stana Kowalskiego, ktory
przedstawia tlo sporu i procesu SPK-owskiego, jaki niedawno zakonczyt sie w
Canberra.

Niedawno, za porozumieniem stron, zakonczyta sie niestawna sprawa sgdowa: niektorzy
cztonkowie (gtdwnie nie kombatanci) bytego Kota Stowarzyszenia Polskich Kombatantow
(SPK) Nr 5 w Kanberze przeciwko Zarzadowi Krajowemu SPK (ZK SPK), mieszczacemu
sie obecnie w Brisbane, ktéra kosztowata Polonie australijskg okoto miliona dolaréw,
wywotujgc zrozumiate zbulwersowanie.

Strata to bolesna i ogromna, tyle bowiem ubyto z Fundacji SPK Australia, a tym samym
straty poniosta rowniez cata Polonia. SPK w Australii zawsze szczodrze wspierata liczne
organizacje polonijne.

Fundacja ma charakter funduszu wieczystego, czyli dochdd z dziatalnosci inwestycyjne;j
rozdziela w formie grantéw pomiedzy tzw. zorganizowang Polonie. Rebelianci z bytego
Kota SPK Nr 5 kwestionowali rozwigzanie Kota, a takze legalnos¢ transferu majatku (ok.
1.5 miliona dolaréw) do Fundacji SPK.

A czyj to byt majatek? Zadziwiajgce jest, ze artykuly dotyczace procesu w Canberra
Times, Tygodniku Polskim i Kronice Polonii ACT, jakos tego tematu nie poruszyty.

Juz w 1957 Zarzad Krajowy SPK Australia (ZK) rezydujgcy wéwczas w Kanberze otrzymat
dotacje 5 tys. funtow na inwestycje z Zarzagdu Gtoéwnego (ZG) SPK w Londynie. Dotacja ta
pochodzita z podziatu gtéwnego Funduszu SPK w Londynie. Powstat on ze sktadek
cztonkow polskich sit zbrojnych na Zachodzie. Zotnierze polscy - ci z Polski i Syberii —
ktorzy przedarli sie do polskiej armii, aby dalej walczy¢, ze swojego skromnego zotdu
ptacili sktadki na Fundusz SPK. Bez patosu mozna powiedzie¢, ze dotacja ZG SPK, ktérg
otrzymat ZK w Kanberze - to klasyczny "grosz polskiego zotnierza tutacza”. Z tej dotacji i
wktadu pracy SPK-cow rozwingt sie majgtek SPK w Kanberze. Z czasem ZK przeniost sie
do Adelajdy - ale majatek nieruchomy pozostawit Kotu SPK nr 5 (K5) w Kanberze. Zarzad
Krajowy przenosit sie do innych stanowych stolic, zaleznie od wynikow wyboréw i siedziby
wiekszosci jego cztonkow. Obecnie rezyduje w Brisbane.

Nastepne podstawowe pytanie, komu nalezaty sie pieniadze ze sprzedazy nieruchomosci
SPK?




Statut Kota SPK Nr 5 wyraznie precyzowat, ze majgtek pozostawiony w Kanberze przez
Zarzad Krajowy byt wtasnoscig wspodlng z Kotem Nr 5, a w razie sprzedazy miat by¢
przekazany do Fundacji SPK administrowanej przez ZK.

Z uptywem czasu ubywato cztionkéw SPK w Kanberze i dla ozywienia organizacji, Koto w
1993 r. zmienito statut w sprawie ,petnego cztonkostwa”, pozwalajgc przyjmowanie na
petnoprawnych cztonkow takze nie kombatantéw, jak np. cztonkéw rodzin i sympatykow
SPK. Nabywali oni w ten sposob takie same prawa wyborcze jak i cztonkowie kombatanci
tj. fundatorzy i zatozyciele. Wkrétce ich liczba przerosta liczbe czionkéw-kombatantow.

Ta zasadnicza zmiana kryterium petnego cztonkostwa, miala powazne implikacje prawne
w sprawach majgtkowych SPK. Niestety, przez niedopatrzenie, przy zmianie statutu w
1993 niedokonano zabezpieczenia cztonkom-kombatantom, odrebnym legalnym aktem -
kontynuacji statusu wlascicieli majgtku SPK i Fundacji, czyli fundamentalnej roli SPK,
zgodnie z oryginalnym statutem i wolg zatozycieli.

Ten bfgd niedopatrzenia (sedno sprawy) okazat sie fatalny w skutkach. Pozostawit on
furtke do sgdowej batalii o dolary ze sprzedazy Klubu. Cztonkowie-kombatanci stanel
wobec faktu, ze stracili wytgczne prawo decydowania o swoim majgtku.

W toku procesu sprzedazy Klubu w 2009 r. postanowiono réwniez rozwigzac¢ Koto Nr 5.
Uczyniono to dos¢ pos$piesznie, gdyz kolejne walne zebrania konczyly sie awanturami
grupy niezadowolonych, ktérzy domagali sie kontynuacji dziatalnosci Kota nr 5 i catej sumy
ze sprzedazy Klubu.

Celem zazegnania kryzysu, Zarzad Krajowy jeszcze w lipcu 2009 zaproponowat
"rebeliantom” 310 tys. dol. plus roczne granty. Niestety, przywddcy rebeliantéw, na czele z
A. Alwastem, dwczesnym prezesem Rady Naczelnej Polonii Australijskiej, propozycije te
odrzucili, domagajac sie cato$ci majgtku.

Grupa ta (prawdopodobnie dla celéw akcji sgdowej) reaktywowata sie w listopadzie 2009
jako Koto SPK nr 5. Obecnie to nieliczne Koto ma zaledwie jednego cztonka-kombatanta (z
AK). Przystowiowy listek figowy, za ktérym kryje sie dziatalnos¢ dla korzysci matej grupki?

W okresie ostatnich pieciu lat grupa ta nie prowadzita zadnej innej dziatalnosci, poza
sprawg sgdowa. Legalnos¢ procesu reaktywowania Kota nie byta testowana sgdownie.
Dlatego w niniejszym artykule zamiast Koto SPK Nr 5 dalej uzywamy skrotu GAA (Grupa
A. Alwasta). Kierownictwo grupy, prowadzenie sprawy sgdowej i bezposrednie kontakty z
prawnikami przejat A. Alwast.

Wynajeto prawnikow, ale zaden z tak pewnych siebie "rebeliantéw" nie zastawit swego
domu na pokrycie kosztow sgdowych. Wybrali opcje no win, no pay. Otéz w takich
przypadkach catkowita kontrola procesu przechodzi w rece prawnikow, ktérzy czesto
pragng zmaksymalizowac¢ swe wynagrodzenie. Niektorzy nie spoczng, dopoki tli sie
szansa na zwiekszenie kasy.

Koncepcja walki o cato$¢ majatku byta ryzykowna od zarania. Gdyby inicjatorzy mieli ten
proces optacac ze swoich zasobow, to sprawy tej nigdy by nie otworzyli. Szczegolnie w
Swietle statutu Kota Nr 5, ktéry wyraznie definiowat wtasnos¢ nieruchomosci jako wspolne
dobro, a w przypadku sprzedazy lub rozwigzania Kota dochdd miat byc przekazany do
Fundacji SPK.



Chciwa reka wyciggneta sie jednak po cato$¢ majgtku. Rozpoczat sie proces sgdowy,
trwajgcy az piec lat! Na poczatku procesu sgd nakazat negocjacje. Zarzad Krajowy
powtodrzyt oryginalna oferte 310 tys dol. plus roczne granty, ale zostata ona ponownie
odrzucona. Wedtug opinii sgdu, oferta ZK byta ,generous”. W dalszym ciggu procesu
decyzja sgdu oddalita Zzgdanie GAA o catg sume ze sprzedazy. Zaczely sie zapasy
sgdowe. Proces trwat. Koszta rosty. Majgtek Fundacji SPK topniat.

W pigtym roku procesu i kwocie ponad p6t miliona dolarow (jako kosztow poniesionych po
obu stronach) prawnicy ,doprowadzili” do ugody stron. Szczegdty utajniono.
Najprawdopodobniej prawnik GAA doszedt do przekonania, ze juz wiecej nie da sie
"wycisngc", a wiec dalsze angazowanie sie bytoby tylko stratg czasu. Zazgdat on zwotania
walnego zebrania Kota GAA, na ktérym przedstawit swojg propozycje: 700 tys dol. plus
odsetki plus inne drobne sumy. Zebranie, propozycje zaaprobowato. Z przyblizonych
szacunkow wynika, ze firma prawnika GAA mogta wyceni¢ swoje ustugi na prawie pot
miliona dolarow.

Takie sg smutne rezultaty akcji GAA, ktéra byta mozliwa tylko dzieki temu, iz wiekowi
kombatanci zaufali "przybyszom" i zaniedbali zabezpieczenia swoich praw przy zmianach
statutu Kota Nr 5 w 1993 r. To umozliwito spryciarzom podjecie procesu sgdowego
rujnujgcego finanse Polonii australijskiej.

Interesujgcym aspektem sprawy jest pytanie dlaczego A. Alwast podjat inicjatywe procesu
sadowego? Obydwoje z panig Wandg Horky znali przeciez doskonale pochodzenie
majatku i historie SPK w Australii. CzyZzby ambicje osobiste i grab for power okazaty sie
silniejsze, anizeli poczucie interesu i dobra Polonii? Warto przytoczy¢ znamienng
wypowiedz A. Alwasta o przejeciu majgtku przez Fundacje dla Canberra Times w artykule
z dnia 21 stycznia 2014:

It was a grab for power because if the national executive had control of fund worth more
than a million dollars, then using interest....they could decide who got what [grants for
community organisations] which would put them in a very powerful position in the Polish
community of Australia.

Taka wypowiedz byta niezwykle uwtaczajgca dla reputacji SPK, ktore przeciez od 50 lat
przydzielato granty (czesto wielotysieczne) na potrzeby organizacji polonijnych i wypetniato
swoj statutowy obowigzek sprawiedliwie i z honorem.

Jest to prawdziwe kuriozum, bo oto przywddca kilkuosobowej grupy nie-kombatantow
twierdzi, ze Zarzad Krajowy organizacji - wybierany na zjazdach przez delegatow koét z
calej Australii - nie jest wtasciwg instancjg do przyznawania grantdw organizacjom
polonijnym. Czyzby natomiast wtasciwym ciatem byta grupka kilku oséb, ktéra sama sie
dobrata? Mysle, ze gdyby taki argument zostat przedstawiony w sadzie, to ,your honour”
dawno zamknatby catg sprawe, komentujgc jg na wesoto.

Czy to osobiste, publiczne oswiadczenie sprowadza sie do odebrania kontroli nad
majgtkiem instytucji kombatanckiej, ktorej powierzono piekne zadanie dziatania dla dobra
calej Polonii? Fundacja SPK funkcjonuje zgodnie ze statutem i podlega kontroli. GAA
udalo sie wyrwac kwote (stosunkowo nieduzg w stosunku do straty) i teraz moze z nig
zrobic, co zechce. A ze Polonia australijska stracita milion dolaréw, to juz nie ich sprawa?!
W poczgtkowym okresie sprawy A. Alwast (jeszcze jako Prezes Rady Naczelnej) dat znac,



iz wazniejsze jest dla niego dobro srodowiska lokalnego od dobra catej Polonii. Ciekawe,
co mowito mu sumienie Prezesa Rady Naczelnej, ktérym przeciez wtedy byt?

W tym samym tonie jest wypowiedz Sekretarza Kota SPK Nr 5 (GAA), jakg znajdujemy w
Kronice Polonii ACT z grudnia 2014. Napisano tam, ze grupa otrzymata ostatecznie 190
tys. dol. oraz ze dla dobra catej Polonii w Kanberze (sic!) postanowita zakonczyé¢
procesowanie sie. Dlaczego nie dodano ani stowa o tym, ze dwukrotnie odrzucono
propozycje ZK sprzed 5 lat (310 tys. plus granty, co do dzisiaj datoby z wktadow
terminowych dodatkowe 50 tys. dol.) ani o tym, ze przeciez z ich inicjatywy (w rezultacie
procesu sgdowego) az milion dolarow trafit do portfeli prawnikdw zamiast do Fundac;ji
SPK?! Jesli nie pieniactwem i warcholstwem, to jak inaczej to nazwac? Przeciez nie jest to
dziatanie dla dobra catej Polonii australijskie;.

Komentarza rowniez wymaga wystepowanie GAA jako Kolo SPK nr 5, bo to wprowadza w
btgd opinie publiczng.To samozwancze Koto SPK nr 5:

- nie ma cztonkéw z uprawnieniami kombatanckimi (tylko jeden cztonek AK),

- nie jest uznane ani przez ZK ani RSL, czyli nie moze oficjalnie reprezentowac
kombatantow podczas ANZAC Day i innych oficjalnych uroczystosci,

- cztonkowie nigdy nie dotozyli centa do majgtku SPK,

- procesem sgdowym spowodowali strate miliona dolaréw i o tylez zubozyli Fundacje SPK,
- prezes tego ,Kofa” (A. Alwast) ma na swym koncie skandal wywotany w czerwcu ub. roku
w Ambasadzie RP w Kanberze, podczas przyjecia parlamentarzystéw polskich (z udziatem
marszatka senatu RP), gdy usitowat publicznie i z uzyciem sity odebrac¢ pocztowi
sztandarowemu SPK jego historyczny sztandar.

Za te probe otrzymat kuksanca od sedziwego (88-letniego) kombatanta H. Kustry, co nieco
ostudzito zapaty prezesa. Ale bardziej niz kompromitujgcy skandal, ktéry dokonat sie na
oczach dystyngowanych australijskich i polskich gosci pozostat w ich pamieci fakt, ze w
eksterytorialnej siedzibie, zaproszony przywodca Polonii kanberskiej, miat czelnosc
odwazy¢ sie na takie zachowanie wobec pocztu sztandarowego, oficjalnego uczestnika
uroczystosci. Wyobrazam sobie, ze nasz Ambasador musiat by¢ bardzo zbulwersowany;
zapewne podjat jakas akcje w tej sprawie...

Jezeli wiekszos¢ cztonkdéw GAA ma prawdziwe polskie sumienie, to w takiej sytuaciji
powinni zwota¢ specjalne walne zebranie i usung¢ prezesa, ktory przynosi wstyd, a
nastepnie przeksztatcic sie np. w ,stowarzyszenie przyjaciét polskich kombatantow”, no i
zwroci¢ "wymuszone" 190 tys. dolarow do kasy Fundacji SPK. Takg decyzjg zaskarbiliby
sobie wdzieczno$¢ SPK jak i catej Polonii, no i zapewniliby coroczne dotacje na
dziatalnosc¢ polonijng. Jesli zas inicjatorom procesu sgdowego zabraknie odwagi na ten
krok, to spoczywac bedzie na nich straszliwe znamie warcholstwa, niespotykanego w
dziejach Polonii australijskiej.

FINIS CORONAT OPUS!
Stan Kowalski
Od Redakcji. Nasz email (wystany 15 kwietnia o godz. 15.42) do Pana Andrzeja

Alwasta z prosba o ustosunkowanie sie do artykutu Stana Kowalskieqo pozostaje
do dzisiaj bez odpowiedzi.




